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Протокол № 15

заседания Совета Адвокатской палаты Санкт-Петербурга

21 декабря 2011 г.

Заседание Совета Адвокатской палаты Санкт-Петербурга (далее — АП СПб) проходит по адресу: Санкт-Петербург, пр. Невский, д.53, с 14 час. по 18.30 час. 

Присутствовали:

Президент АП СПб 
— Е.В. Семеняко

Члены Совета, вице-президенты АП СПб
— Я.П. Стасов


— А.С. Савич


— Ю.М. Новолодский


— В.Л. Левыкина


— Р.З. Чинокаев

Члены Совета АП СПб:
— С.Н. Бобков


— В.В. Гарнин


— М.В. Герасимов 


— А.А. Звонков


— И.Т. Земскова 


— Д.Р. Каюмов


— Ю.Н. Хапалюк

Также присутствуют: заместитель Председателя КК АП СПб Ю.Я. Шутилкин

Извлечение

3. Слушали:

О дисциплинарном производстве в отношении адвокатов АП СПб.
Выступили: 

Заместитель председателя Квалификационной комиссии Шутилкин Ю.Я., 

Докладываю о решениях, принятых Квалификационной комиссией АП СПб по каждому дисциплинарному производству.

3.8. Дисциплинарное производство в отношении адвоката К. (реестровый №).

Совет Адвокатской палаты Санкт-Петербурга, рассмотрев материалы дисциплинарного производства, возбуждённого 17 октября 2011 г. президентом Адвокатской палаты СПб Е.В. Семеняко, в отношении адвоката Адвокатской палаты Санкт-Петербурга К. (реестровый №), осуществляющего адвокатскую деятельность в Коллегии адвокатов «Санкт-Петербургская Адвокатская Коллегия Нарышкиных», установил:

Поводом для возбуждения дисциплинарного производства в отношении адвоката К. послужило представление Начальника Главного управления Минюста РФ по СПб Лукьянова В.В., поступившее в Адвокатскую палату СПб 03 октября 2011г.

Из представления следует, что адвокат К., осуществляя на предварительном следствии защиту А.Р.Х., 16 августа 2011г. в 14 часов 30 минут, находясь в кабинете № 214 здания Следственного департамента ФСКН России по адресу г. Москва, Старосадский пер., д.1/2, во время ознакомления с заключением экспертов по уголовному делу «тайно похитил заключение эксперта № от 15.07.2011г. на 21 листе с целью воспрепятствования осуществлению правосудия и производству предварительного расследования». Данное заключение эксперта адвокат тайно вынес из кабинета следователя и в вестибюле передал жене обвиняемого, у которой оно впоследствии было изъято.

К представлению приложены материалы, представленные следователем Киселевой Е.А. на 7 листах.

В представлении ставится вопрос о лишении статуса адвоката К.
В своих объяснениях, представленных в Квалификационную комиссию АП СПб, адвокат К. пояснил, что действительно 16 августа 2011г. принимал участие в следственных действиях – ознакомлении с заключениями экспертиз (вместе с постановлениями об их назначении – не менее 60 документов) по делу А.Р.Х. Одновременно по просьбе жены подзащитного принес ему на подпись множество документов для нотариального оформления, поскольку следователь не разрешила пригласить нотариуса в кабинет.

Когда собирал со стола в папку подписанные А.Р.Х. для нотариуса документы, случайно среди бумаг оказалось и одно из многочисленных заключений эксперта. Вынес документы жене А.Р.Х. и продолжил дальнейшее ознакомление с экспертизами.

После обнаружения пропажи заключения, оно было изъято у жены обвиняемого, у которой пытались получить показания, что адвокат умышленно похитил это заключение, незаконно, без понятых, обыскали адвоката, рылись в его портфеле и досье, нарушая адвокатскую тайну, в результате чего из досье пропал важный документ, подтверждающий злоупотребления следователя.

В результате незаконного задержания адвокат по вине следователя опоздал на самолет в Санкт-Петербург (материальный ущерб 6 012руб.).

В дальнейшем материал проверки по действиям адвоката был передан в Следственный комитет при прокуратуре Басманного района г.Москвы, где 24 августа 2011г. было вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела «в связи с отсутствием в действиях К. признаков состава преступления»

К объяснениям приложено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела от 24.08.2011г.

Рассмотрев материалы дисциплинарного производства и оценивая объяснения адвоката К., Квалификационная комиссия АП СПб отмечает, что адвокат признает факт выноса из кабинета следователя заключения эксперта, но утверждает, что сделал это случайно, собирая среди десятков разрозненных документов уголовного дела подписанные подзащитным документы, подлежащие передаче нотариусу.

Эта позиция адвоката полностью совпадает с формулировкой постановления об отказе в возбуждении уголовного дела: «…следствием объективно установлено, что адвокат К. взял названную экспертизу со стола служебного кабинета в результате собственной невнимательности и не имел цели воспрепятствовать производству предварительного следствия…».  
У Квалификационной комиссии АП СПб нет оснований сомневаться в выводах следователя, поскольку в ходе проверки в действиях адвоката не установлено не только умысла, но и грубой неосторожности, которые могли бы квалифицироваться как дисциплинарный проступок.

На основании изложенного и в соответствии с пп.2 п.9 ст.23 Кодекса профессиональной этики адвоката Квалификационная комиссия АП СПб приходит к заключению о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действиях (бездействии) адвоката нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатской этики.

На заседание Совета АП СПб адвокат К. явился, объяснений в письменном виде о несогласии с заключением Квалификационной комиссии АП СПб не представил.

Оценивая обстоятельства дисциплинарного производства, Совет Адвокатской палаты Санкт-Петербурга приходит к выводу о необходимости прекращения дисциплинарного производства в отношении адвоката К. (реестровый №) вследствие отсутствия в его действиях (бездействии) нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и (или) настоящего Кодекса. 
Других предложений не поступило.

Ставится вопрос на голосование:

«За» - 14
«Против» - нет
«Воздержались» - нет
Руководствуясь требованиями п. 8 ст. 24 Кодекса профессиональной этики адвоката, на основании подп.9 п.3 ст.31 ФЗ от 31 мая 2002 г. № 63–Ф3 «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации» Совет Адвокатской палаты Санкт-Петербурга решил: 

3.8.1. прекратить дисциплинарное производство в отношении адвоката К. (реестровый №) на основании подп.2 п.1 ст. 25 Кодекса профессиональной этики адвоката.

Президент АП СПб
Е.В. Семеняко

Секретарь Совета АП СПб
В.С. Панова
