
Протокол № 17 
заседания Совета Адвокатской палаты Санкт-Петербурга 

16 октября 2007 г. 

Заседание Совета Адвокатской палаты Санкт-Петербурга (далее — АП СПб) 

проходит по адресу: Санкт-Петербург, Невский пр., д. 53, с 14 час. по 18 час.  

Присутствовали: 

Вице-президенты АП СПб — Я.П. Стасов 

 — А.С. Савич 

 — Ю.А. Ильин 

 

Члены Совета АП СПб: — С.А. Афанасьев 

— В.В. Гарнин 

— И.Т. Земскова 

— Т.В. Тимофеева 

— В.Л. Левыкина 

— В.Ф. Соловьев 

— Р.З. Чинокаев 

— Ю.Н. Хапалюк 

Присутствуют:  заместитель Председателя КК АП СПб Ю.Я. Шутилкин 

 заместитель Президента АП СПб С.В. Смирнов 

 заместитель Президента АП СПб И.Е. Шереметьева 

 

ИЗВЛЕЧЕНИЕ 

 

1. Слушали:  
 

О дисциплинарном производстве в отношении адвокатов АП СПб. 

 

Выступили:  
Заместитель председателя Квалификационной комиссии Шутилкин Ю.Я.,  

Докладываю о решениях, принятых по каждому дисциплинарному производству 

Квалификационной комиссией АП СПб. 

 

1.5. Дисциплинарное производство в отношении адвоката С. (реестровый №). 

 

Совет Адвокатской палаты Санкт-Петербурга, рассмотрев материалы 

дисциплинарного производства, возбуждённого 12 июля 2007 г. президентом Адвокатской 

палаты СПб Е.В. Семеняко, в отношении адвоката Адвокатской палаты Санкт-Петербурга 

С. (реестровый №), осуществляющего свою деятельность Коллегии адвокатов «Мокеев и 

партнеры», установил: 

 

Поводом для возбуждения дисциплинарного производства в отношении адвоката С. 

явилось письмо мирового судьи с/у № 89 СПб Головкиной Л.А., поступившее в 

Адвокатскую палату СПб 02 июля 2007 г. 

В письме сообщается о том, что на 16 мая 2007г. судом было назначено 

рассмотрение материала по Представлению уголовно-исполнительной инспекции № 7 

(УИИ № 7) Красногвардейского района СПб в отношении гр. Ш.Э.А. В качестве 



защитника в судебное заседание, назначенное на 10 час.30 мин. 16 мая 2007г., был 

приглашён через координатора АК № 46 «Заневская» адвокат С. 

В связи с неявкой адвоката в назначенное время в судебное заседание, секретарь 

судебного заседания с/у № 89 в 10 час.55 мин. позвонила адвокату С., поскольку сведений 

о причинах его неявки в суд не поступало. Адвокат С. сообщил, что явиться в судебное 

заседание не может, «…поскольку заключил соглашение с другим лицом и в настоящее 

время находится за городом». 

Безответственное отношение адвоката С. к исполнению профессионального долга 

привело к срыву судебного заседания. Адвокатом С., как считает Мировой судья 

Головкина Л.А., были нарушены ч.2 ст.7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в 

РФ» и ч.1 ст.14 Кодекса профессиональной этики адвоката. Мировой судья просит 

применить к адвокату С. меры дисциплинарной ответственности. 

  

В своём объяснении адвокат С. сообщает, что заявка Мирового судьи с/у № 89 СПб 

на участие в судебном заседании, назначенном на 16 мая 2007г., ему была направлена 

координатором по Красногвардейскому району за 2 или 3 недели до даты назначения. В 

связи с большим промежутком времени от момента получения заявки до даты судебного 

заседания, а также в связи с утерей рабочего ежедневника, он (С.) «…запамятовал о 

необходимости участия в данном судебном заседании. Кроме того, в день 16.05.07г. он 

находился за городом». По мнению адвоката С. указанные обстоятельства близки к «форс-

мажорным», в связи с чем он просит не назначать дисциплинарного взыскания. 

К объяснению адвоката С. прилагаются: 

- копия заявления С. от 29.06.07г. об отчислении из СПб ГКА; 

- копия заявления С. о приёме в КА «Мокеев и партнёры».  

  

Оценивая материалы дисциплинарного производства, объяснение адвоката С., 

Квалификационная Комиссия Адвокатской палаты СПб не может согласиться с его 

доводами и приходит к выводу об отсутствии у него уважительных причин неявки в 

судебное заседание.   

 

В связи с изложенным, Квалификационная Комиссия Адвокатской палаты СПб 

приходит к заключению о том, что адвокат С. нарушил положение п.2 ст.7 ФЗ «Об 

адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», в соответствии с которым адвокат обязан 

исполнять требования закона об обязательном участии в качестве защитника в уголовном 

судопроизводстве по назначению суда. 

Кроме того, адвокат С. нарушил требования п.1 ст.8 Кодекса профессиональной 

этики адвоката, в соответствии с которыми при осуществлении профессиональной 

деятельности адвокат ... должен исполнять свои обязанности добросовестно, 

квалифицированно и своевременно. 

На заседание Совета АП СПб адвокат С. явился, объяснений в письменном виде о 

несогласии с заключением Квалификационной комиссии не представил. 

 

Адвокат С. заявил, что не согласен с заключением Квалификационной комиссии. 

Адвокат С. объяснил, что заявка из суда по данному делу поступила более чем за 

полмесяца и «я запамятовал». Адвокат С. признал, что доля вины его есть. 

 

Оценивая обстоятельства дисциплинарного производства, Совет Адвокатской 

палаты Санкт-Петербурга приходит к следующим выводам: 

 

 Получив заявку Мирового судьи с/у № 89 СПб на участие в судебном 

заседании, назначенном на 16 мая 2007г., через координатора по 

Красногвардейскому району СПб за 2 или 3 недели до даты назначения 



судебного заседания, но, не явившись в судебное заседание, так как 

«запамятовал о необходимости участия в данном судебном заседании. Кроме 

того, в день 16.05.07г. он находился за городом», адвокат С. нарушил 

требования п.1 ст.8 Кодекса профессиональной этики адвоката, в 

соответствии с которым при осуществлении профессиональной деятельности 

адвокат должен честно, разумно, добросовестно, квалифицированно, 

своевременно исполнять свои обязанности, активно защищать права, свободы 

и интересы доверителя. 

 

Руководствуясь требованиями п. 8 ст. 24 Кодекса профессиональной этики адвоката, 

Совет АП СПб принял решение о наличии в действиях адвоката С. (реестровый №) 

нарушения норм Кодекса профессиональной этики адвоката. 

 

На основании подп. 9 п. 3 ст. 31 ФЗ от 31 мая 2002 г. № 63–Ф3 «Об адвокатской 

деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», подп. 1 п. 6 ст. 18 и подп. 1 п. 1 

ст. 25 Кодекса профессиональной этики адвоката Совет Адвокатской палаты Санкт-

Петербурга решил:  

 

1.5.1.  объявить адвокату С. (реестровый №) предупреждение в связи с 

наличием в действиях адвоката нарушения требований п.1 ст.8 Кодекса 

профессиональной этики адвоката. 

 

 

Вице-президент АП СПб Я.П. Стасов 

 

 

Секретарь Совета АП СПб В.С. Ливеруева 


